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REPUBBLICA ITALIANA S
m NGME DEL POPOLO ITALIANO ,;;

LA CORTE D'APPELL. m TRENTO .f..; o
SEZIONE DISTACCATA DI BGI_LANO E

. composta dﬂi Magistrati

1) dOtt Renzo Paolo Pacher;, PRESIDENTE o

2} dott Manfred K.Iammer ‘ ,CONSIGKIERE

- '-’s) dott ssa_E.i 'a Vesc ] :‘"'C()NSIGL,IERE est e

- numta in camem dl cunsngno mﬂ data' 29 marzo 2010 nella sua sede
di Bolzano, ha pronuncnato nel procedimento n. 2/10. Estr la

seguente

rilevato. che ‘ ‘ o
é stata tratta m arrestc» il 28 1 2010 in esecuzmne

Kiev (Ucraina) per il reato -
patrimoniale di rilevante gravitd;

disposto Iapphs.,azlone deila ‘misura coercitiva della custodia
cautelare in carcere e ha- delegato per gli adempimenti previsti
dall’art. 717 C.P.P. il Pmszdenfte dcl Tnbunale ch Rovereto, con

facolta. di subdelega, e

22, 2010), v
aghi atti vi ¢ la. domanda dx estxadlzlone delr Govamo della

Repuhbhca di Ucraina di data 23.1,2009;
- sono in aftf i document; a sostegno della: domanda lildlcatl dall’

i’estracilzmne}, i
il P.G. ba chiesto d1 dehberare l’esﬁ'ad_l.zmne d1~ e d1 disporre

la consegna degli oggetti sequestrati;
~sulla base degli atti sopra richiamati, degli attx dt indagine aiiegatl

indizi di co!pevolezza nex confrontl d1 *in ordine
fatto L L ‘ :

sentit L PG, il difensore e*ﬁ- AR

(i :
- del mandato di-cattura ‘emesso in. data,,23 1.2009 dal Tribunale di
0. agg*avato dal danno o

il Presidente deila Corte ¢’ Appello ha convahdato l’arresto e

' ~, sentita dal Gludlce dei Tmbunale di Rovereto delegato
“ha negato . _11 consens-o all’estradlzxone ve:rso r Ucrama (verb o

707 c.p.p. (relazmne sul fatto ™ addebxtato con Pindicazione del -
tempo e del luggo di commissione e della quahficazwne gluridica +
~ del fatto; indicazione deile dnspomznom di legge applicabili; dati ed

informazioni sulla 1dent1ta della persona deHa quale é rlchtesta-

Uallegazione  al
alla domanda € dclle depomzwm rese dalle persone informate sui - P mmsﬁaiﬁ_.

fatti, documentate in attl rion pud eseludersi la sussistenza di gravi

-‘ Nr. éi»g MO Sent.

R.G.N. 2/10 Estr.

 data della sentenza
. 29 marzo 2019

Depositata --caneelieria
i 34 C?::? -c&?rfc:?

Avviso-di depasito ordinanza .
“spedite il .

a  allPAvv, Gen. - SEDE

] a[&ifenéore’: ‘

Q  alla parte: '

| Data ricorso per Cassazmnc
. Rlccrn'ntc B -

:msmessl atd alla Cassazmne
if .

Foglio cnmpIemcmare redato
it -

Data trasm[sswne al PM per
'esecuzione = - -

Datn trasmissione al Tribunale

| per le annotazioni

Eseguita  munotazione 2

| sentenzafl |

Daza di invio degli ami per
faseicolo
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-~ c¢lapena 'del—!a_fmclusm & e
Infine il'codice penale-ucra

essere qualificata come quella meno grave di cui al ¢8mm
- pena dei lavori forzati, . el e _
» I comma 2 della Convenzione evropea per la salvaguardia dei-diritti- dell'uomo e
- delle liberta fondamentali, firmata a Roma i 4 novembre 1950 e tatificata con L. 4 -
. agosto 1955, n. 848, prevede che "nessund puo essere costretto a compiere un'

lavoro forzato o obbligatorie®. - U - o o

dei divitti Jondamentali della pérsona” (cfr. Cass., sez. 6, ., 35896

la Difesa di @M tuttavia ha dedotto che il Pacse tichicdente non offre sufficienti

garanzie in ordine al rispetto. dei diritti fondamentali -della persona, Ia sussistenza
del pericolo concreto che estradanda verra sottoposta a trattamento disumano o

degradante in ragione delia situazione carceraria in Ucraina, risultante dai rapporti -

: codite penale. ucraino della possibilita dei lavori
forzati, cause ostative alla estradizione; = - TR :

I"art. 185 ¢.p. ucraino, la cui tfaduzione in lingua italiana ¢ allegata agli atti del
progesso; prevede al comma’l per il delitto di furto, la pena:dei lavori forzati per

internazionali, ¢ la previsione del codibe

capitolo X art
nal labor™).. e vecr
iva circa I'esatto trattamento sanzionatorio;
-un-matidato di cattura del Tribunale della
di furto salva ulteriore qualificazione, nel

possibilita dei lavori forzati«*
Vi g, all’evidenza, una ;
Quel che ¢ certo & che QDS co :
citta di Kyiv che ha ad oggetto un réato

- corso del procedimento, da parte dell'Autoritd ucraina procedente della natura del

furto (o delle sue aggravanti). RO N
Fra le pene previste per il reato di "furto, pet l'ipotesi semplice di cui al comma |

dell'art. ' 185 del codice penale ucraino, vi- & quella dei lavori forzati.

Nella incertezza sulla quali'ﬁca;z_ione' giuridica del reato, non pud aprioristicamente

escludersi che ['originaria imputazione (comma 3), e;g;‘?jente pill grave, possa
im "Ecrm la condanna alla

La previsione del codice penale Ucraino si pone in netio coritrasto con la norma
convenzionale europea ¢ tanto basterebbe per ritenere insussistenti le condizioni
per T'estradizione ai senst dell'art. 698 c.p.p.; comma 2, laddove si stabilisce che
non puod essere concessa l'estradizione quando vi & ragione di ritenere che il
condannato verra sottoposto a pene “che configurano violazione di uno dei dirjtti

fondamentali della persona”. B i lavori forzati appartengono appunto a questa

categoria {cfr. Cass., sez. 6, n. 23555 del 18/6/2006). _

Si deve aggiungere che I'smpia documentazione acquisita dgli atti non consente di
pervenire a conclusioni di certezza circa il fatto che il Paese richiedente sia uno
Stato nel quale i1 rispetto dei diritti umani non & di fatto violato in particolare
nell'ambito carcerario, € cid nor soltanto alla luce del rapporto annuale 2009 di

- tempbo fino'a: due anni.oppur la-reciusione finosa tre annd; che fo stesso-art. 185 - - oo
‘prevede al comm . furterecante un grosso danno-attapersona offesa™ -

51, dedicato alle pene, la -

Ammnesty: International,” allegati “dalla Difesa, - che, pur npella loro seried e

autorevelezza, sono sempre afti non riferibili ad autorita statali o internazionali -
ma in.base ai numerosi ricorsi e procedimenti per frattamenti inumani e degradanti
ed zltre viclazioni dei diritti sanciti dalla Convenzione Europea per Ja salvaguardia
dei Diritti defl’Lomo della Corte ‘Buropea dei Diritti dell’Uome. '
Gii elementi € le circostanze-richiamate, allogate ¢ ‘documentate dalla Difesa,

appaiono “idonei a fondare il timore che l'estradizione: reluda dalla-sottoposizione. .
PP 4 e prely PO,

dello stessa, nelio Stafo richiedente, ad un tratigmento incomparibile ok risperto: - -

del 12/7/2004);

e,




Le considerazioni ‘che precedono impongono In dichinrazione di insussistenza delle
condizioni per la concessione delfestradizions, onkegue la scarcerazione del (g

se non detenuta per altra causa.- -

Visti gli artt. 698 ¢ segg, C.p.p.s e

I dichiarn

nen sussistenti le condizioni per l'estradizione; '

ordina l'immediata liberazione dj '

se non detenuta per altra causa, .

Manda alla Cancelleria per gli adempimenti di comtipetenza,
Cost deviso in Bolzano, il 29 marzo 2010, S

Depositato in Cancellera 30 marzo 2010 '
CONSIGLIERE ESTENSORE: ) PRESIDENTE
(dott.ssa Elsa Vesco) (dott. Renz::r Paolo,Pacher)
g ,
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